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SADU SZKOLENEGO RZECZYPOSPOLITEJ SZKOLNEJ OBOJGA
TERYTORIOW

NA ROZPRAWIE W DNIU 8 MARCA 2006R. PRZEPROWADZONEJ NA
TERYTORIUM BEDNARSKA

W SKtADZIE:

Przewodniczacy — Dariusz Kielmans (stan rodzicielski)
Czionkowie Sadu: - Katarzyna Proniewska-Mazurek (stan nauczycielski)
- Leszek Liniecki (stan uczniowski);

Protokolant: Rozalia Kielmans (stan uczniowski).

- po rozpoznaniu pozwu/wniosku wniosku z dnia 21 grudnia 2005r. wniesionego
przez Sebastiana Matuszewskiego (stanu nauczycielskiego) o orzeczenie
niezgodnosci zarzgdzenia Rady Nauczycieli w sprawie polecenie wystawienia jasetek
przez uczennice i uczniow klas pierwszych, tj. widowiska scenicznego majacego za
tres¢ narodziny Jezusa Chrystusa, Boga religii chrzescijanskiej, z Prawem Szkolnym
oraz prawem RP oraz o jednoznaczne zabronienie tego typu praktyk jako
naruszajgcych podstawowe wolnosci obywatelskie

ORZEKA:

- oddala powyzszy pozew/wniosek Sebastiana Matuszewskiego w catosci, jako
niezasadny.

Podpisy:

- 0 oryginale wtasciwy podpis
Dariusz Kielmans: ... ...,
(podpis)

- o oryginale wfasciwy podpis
Katarzyna Proniewska-Mazurek:.............................
(podpis)

- o0 oryginale wfasciwy podpis
Leszek Liniecki:............ccoooiivie e
(podpis)



Powéd Sebastian Matuszewski (stan nauczycielski) pozwem z dn.21.12.2005r. zwrocit si¢ do
Sadu Szkolnego Rzeczypospolitej Szkolnej Obojga Terytoriow z wnioskiem o orzeczenie
niezgodnosci zarzadzenia Rady Nauczycieli, w ktérym to uczennice i uczniowie klas
pierwszych dostali polecenie wystawienia jasetek, tj. widowiska scenicznego majacego za
tre$¢ narodziny Jezusa Chrystusa, Boga religii chrzescijanskiej - z Prawem Szkolnym oraz z
prawem RP oraz wnosit 0 jednoznaczne zabronienie tego typu praktyk jako naruszajacych
podstawowe obowigzki obywatelskie. Powdd nie wskazat strony pozwanej, jak rowniez nie
zglosit jakichkolwiek wnioskow dowodowych na poparcie swego pozwu ani przed rozprawg
ani w jej trakcie.

Sad z urzedu wezwat i przestuchat na rozprawie w dniu 8 marca 2006r. w charakterze
$wiadkéw nauczycieli klas |- Agnieszke Borowiec, Mikotaja Chylaka, Agate Stryjek, Elzbiete
Lewandowska, jak réwniez Marte tugowskg i Jana Wrobla. Tego ostatniego $wiadka Sad
dopuscit do udzialu na poczatku rozprawy jako strone pozwang, ale wobec jego
oswiadczenia o braku mozliwosci reprezentowania Rady Nauczycieli, jak rowniez wobec
braku sprzeciwu powoda odnosnie tej okolicznosci, zmienit charakter jego uczestniczenia w
rozprawie na swiadka.

Sad po przeprowadzeniu rozprawy uznat, iz przedmiotowy pozew (wniosek) i cate roszczenie
nie zastuguje na uwzglednienie albowiem jest on niezasadny. Sad zwazyt w zwigzku z tym,
co nastepuje:

I. Sad jest zwigzany zakresem rozpoznawania spraw i orzekania okreslonym w Konstytucji
Rzeczypospolitej Szkolnej Obojga Terytoriéw i Ustawg o Sadzie Rzeczypospolitej Szkolnej.
Zgodnie z ta Ustawa Sad Szkolny dokonuje interpretacji prawa szkolnego oraz orzeka o
zgodnosci zarzadzen wtadz Rzeczypospolitej Szkolnej z prawem szkolnym (pkt.2 ustawy).
Sad w ramach swoich kompetencji uchyla czg$¢ lub catoS¢ wadliwego przepisu lub
zarzadzenia niezgodnego z prawem szkolnym lub ww. Konstytucjg. W zwigzku z powyzszym
nie bytlo i nie mogto by¢ przedmiotem badania i rozpoznania w niniejszej sprawie
podniesiona przez powoda niezgodnos¢ ww. zarzadzenia Rady Nauczycieli z prawem
Rzeczypospolitej Polskiej. Sad nie ma i nie miat tez prawa do zabraniania innym organom
szkoly apriori podanych przez powoda praktyk w przysziosci. W powyzszym zakresie
powodztwo powoda nie mogito by¢ przedmiotem rozpoznania przez Sad.

Il. Powéd nie udowodnit swojego roszczenia, w szczegolnosci nie udowodnit, iz zostato
wydane przez Rade Nauczycieli jakiekolwiek zarzadzenie wskazane w pozwie. Swiadkowie
przestuchani w tej sprawie zeznali, iz wystawienie przez uczniéw kias pierwszych jasetek
byto inicjatywg wychowawcow klas pierwszych powstatg na podstawie tradycji ich
wystawiania w szkole, zas decyzja w tej sprawie powstata spontanicznie i nie miata
jakiekolwiek sformalizowanej postaci. Decyzja ta zapadta w gronie Rady Wychowawcow klas
pierwszych liceum. Obecny przy jej podejmowaniu Dyrektor Jan Wrdbel potwierdzit ww.
okolicznosci. Sad dat wiare ww. zeznaniom gdyz byly spojnie i logiczne. Ww. Swiadkowie
okreslali iz ich inicjatywa wyptywata z woli podkreslenie i poszanowania tradycji szkoinej
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uczennic nie byt i zmuszani do sktadania deklaracji lub tez innych usprawiedliwien w zwigzku
z odmowg uczestniczenia ww. przedstawieniu lub tez innych zwigzanych z tym
przedsiewzieciach. W szczegolnosci nikt nie domagat sie od nich jakichkolwiek w zwigzku z

m deklaracji o charakterze wyznaniowym lub religijnym.

wiadek Marta tugowska wskazata, iz w historii szkoty nieznane sg jej sprawy zmuszania do
udziatu uczniow w uroczystosciach religijnych, bez wzglgdu na wyznanie Iub
bezwyznaniowos¢. Swiadek ten wskazata réwniez, ze w szkole byly w przesziosci
organizowane roézne inne przedsiewziecia odwotujgce sie do elementu wary i religii innych
niz chrzescijanskie wyznan (np.: judaizmu, hinduizmu), w ktérych udziat - tak po stronie
przedstawiajacych jak i odbiorcow - ucznidow i nauczycieli byt w peini dobrowolny.

IV. Sad nie moze zgodzic sie i propagowac postawy uczniowskiej, na ktérg powotuje Powod
- uchylajgc sie od wskazania wnioskow dowodowych z przestuchania uczniow - jakoby
obawiali sie oni wystepowac z powodztwem wobec wladz szkoly, czy tez Swiadectwem przez
Sadem Szkolnym w niniejszej sprawie. Tak postawa uczniéw nie zastuguje na ochrone ze
strony Sgdu, ktéry stoi na stanowisku, Zze odwaga wystepowania z obrong wiasnych
pogladow jest warto$cig godng szacunku i tak postawa zawsze znajdzie ochrone w Sadzie
bez wzgledu, przeciwko komu lub czemu bedzie skierowana.

Majgc powyzsze na uwadze Sad nie znalazt w niniejszej sprawie podstaw do orzeczenia
zgodnie z pozwem, w szczegolnosci Sad nie znalazt podstawy do stwierdzenia, iz decyzja
Rady Wychowawcow klas pierwszych w sprawie wystawienia jasetek naruszyta pkt.5.2.1
Konstytucji Rzeczypospolitej Szkolnej Obojga Terytoriow zgodnie, z ktérym kazdy obywatel
Rzeczypospolitej Szkolnej Obojga Terytoribw ma prawo do poszanowania swoich przekonan
politycznych i religijnych.

Podpisy:

- o oryginale wtasciwy podpis
Dariusz Kielmans: ................cocoiiiiiiiiie e e e
(podpis)

- 0 oryginale wfasciwy podpis
Katarzyna Proniewska-Mazurek:..................ccovveenn ..
(podpis)

- 0 oryginale wtasciwy podpis
Leszek Liniecki:.............cccceveviii i e
(podpis)



